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1. Liczba studentéw na I roku studiow.

W roku akademickim 2018/2019 na pierwszy rok studiéw stacjonarnych na
wszystkich kierunkach studiéw prowadzonych na Wydziale Nauk o Ziemi i
Ksztaltowania Srodowiska zostato przyjetych w sumie 447 oséb. Jest to o 56 0s6b mniej
w stosunku do roku ubieglego (Tab. 1). Na studiach I stopnia przyjeto 294 osoby (o 36
0s6b mniej niz w roku ubiegtym), natomiast na studiach Il stopnia przyjeto 153 osoby (o
20 os6b mniej niz w roku 2017/2018). Najwiecej os6b przyjeto na kierunek geografia,
zaréwno na studiach licencjackich, jak i magisterskich. Natomiast najmniej 0séb zostato
przyjetych na kierunek inzynieria geologiczna (studia I stopnia). Na studiach II stopnia
najmniej oséb przyjeto na kierunek geologia.

Na studiach licencjackich najwiecej os6b nie podjeto studiéw na kierunkach:
geografia - 15 o0s6b i turystyka - 14 oséb. W sumie na wszystkich kierunkach studiéw I
stopnia zrezygnowato z dalszej nauki 50 oséb. Na studiach II stopnia na wszystkich
kierunkach odnotowano jedynie 10 rezygnacji. Najwiecej studentéw nie zostato
zakwalifikowanych na II semestr na studiach I stopnia na kierunkach: geografia
(21 osdb) i geologia (18 os6éb), natomiast na studiach II stopnia geografii nie przyjeto
16 oséb. Dodatkowo na geologii i gospodarce przestrzennej na II semestr wpis
otrzymato dodatkowych 20 oséb. Byly to osoby powtarzajgce semestr badz te, ktére

przeniosty sie na dany kierunek z innej uczelni.

Tabela 1. Liczba 0s6b przyjetych na studia Ii II stopnia na kierunkach prowadzonych na Wydziale Nauk
o Ziemi i Ksztalttowania Srodowiska w roku akademickim 2018/2019

Struenci, Studenci,
Kierunek studiow ktémf zc?stali ktér.'zy' Réinica | Wpisani na| Réinica
przyjeci na podjeli C-B Il semestr E-C
studia studia
A B C D E F
Studia I Stopnia
Geografia 81 66 -15 45 -21
Geologia 46 41 -5 23 -18
Gospodarka przestrzenna 63 54 -9 48 -6
Inzynieria geologiczna 41 34 -7 22 -12
Turystyka 63 49 -14 43 -6
Geologia 30 29 -1 38 9
Gospodarka przestrzenna 38 34 -4 45 11
SUMA 153 143 -10 147 4
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utrzymuje sie tez duzy procent rezygnacji ze studiow w trakcie I roku. Zjawisko to



obejmuje gtéwnie niepodejmowanie studiéw bad? tez brak uzyskania wpisu na kolejny
semestr studiéw (Ryc. 2, Tab. 1).

Tendencja spadkowa w liczbie przyjetych studentéw na studia I i Il stopnia
obserwowana w czteroletnim horyzoncie czasowym jest zjawiskiem do$¢ niepokojacym,
nawet biorgc pod uwage zmniejszenie si¢ w ostatnim roku akademickim liczby
rezygnacji ze studiéw (Ryc. 4). Wydaje sie, Ze jeéli ta tendencja bedzie si¢ utrzymywac,

to sytuacja ta moze grozi¢ likwidacja czesci kierunkéw realizowanych na WNoZiKS.

2.  Szacunkowa skutecznos¢ wypeiniania ankiet studenckich oraz ocena

Jjakosci dydaktyki wyrazona przez studentéw

Analiza skuteczno$ci wypelnia ankiet przez studentéw zostala przeprowadzona
oddzielnie dla semestru zimowego i letniego roku akademickiego 2018/2019. Dane
zrodiowe uzyskano od Zastepcy Dyrektora Instytutu Geografii i Rozowju Regionalnego ds.
dydaktyki, pelnigcego z upowazniania Dziekana Wydzialu funkcje Koordynatora
Wydzialowego w zakresie zarzadzania ankietami studenckimi. Otrzymane dane miaty
charakter zbiorczy dla pracownikéw catego Wydzialu Nauk o Ziemi i Ksztaltowania
Srodowiska bez podziatu na Instytuty i kierunki studiéw realizowane na Wydziale.
Uzyskane dane obejmowaty 731 rekordéw dla semestru zimowego i 717 dla semestru
letniego. Kazda forma zaje¢ np. ¢wiczenia czy wyklad, takze dla tego samego
przedmiotu, byta zapisana jako oddzielny rekord. Wobec powyzszego nie byta mozliwa
analiza poszczeg6lnych kierunkéw studiéw. Przedstawiono wiec analize statystyczna
dla kazdego semestru w uktadzie 3 kategorii:

- oceny zbiorczej uwzgledniajacej wszystkie formy zajeé,

- oceny zaje¢ o charakterze ¢wiczen, ktéra obejmowaly ¢wiczenia kameralne,
terenowe, laboratoria, laboratoria komputerowe, praktyki pedagogiczne, seminaria,
seminaria dyplomowe,

- oceny zaje¢ o charakterze wykladéw, ktéra obejmuje wyklady i wyktady

specjalizacyjne.

Semestr zimowy 2018/2019

Analizie poddano 731 rekordy zawierajace oceniane przedmioty z rozbiciem na
poszczegblne formy zajeC. Skuteczno$¢ wypelniania ankiet w przypadku form
¢wiczeniowych wahata si¢ od 0 do 72,84% ($rednio 13,12%) dia poszczegélnych

przedmiotéw, a oceny uzyskiwane w tej grupie zawieraly sie¢ w przedziale od 1,17 do



5,00. Skuteczno$¢ wypelniania ankiet w przypadku form wykladowych byia nizsza i
wahata sie w przedziale od 0 do 62,50% (Srednio 10,20%) dla poszczegdlnych
przedmiotéw, a oceny uzyskiwane w tej grupie miescity si¢ w przedziale od 2,33 do
5,00. Analiza powyzszych danych wskazuje, ze skuteczno$¢ wypelniania ankiet w
systemie USOS jest niemal identyczna dla obu wyréznionych typéw zaje¢, podobnie jak
rozktad ocen (Ryc. 5).
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Ryc. 5. Rozklad czestosci ocen dla wszystkich przedmiotéw i form zajeé prowadzonych na WNoZiKS w
semestrze zimowym roku akademickiego 2018/2019 wyrazonych w ankietach studenckich.

Og6lny rozktad ocen zaje¢ prowadzonych na Wydziale w semestrze zimowym
roku akademickiego 2018/2019 nalezy wuzna¢ za pozytywny. Zdecydowanie
niezadowalajacy jest jednak bardzo niski stopient zwrotu wypelnionych ankiet. Przy tak
niskiej frekwencji uzyskane wyniki nie ukazuja wiarygodnej oceny poszczegdlnych
przedmiotéw i prowadzacych. Na podkreslenie zastuguje stosunkowo niewielki odsetek
zaje¢ nisko ocenianych (oceny do 3,75), ktéry tacznie dla obu kategorii wynidst 13,48%.
Dla ¢wiczen odsetek ten ksztattowatl sie na poziomie 14,79% za$ w kategorii wykladow
12%.

Semestr letni 2018/2019



Analizie poddano 717 rekordéw dotyczacych ocenianych przedmiotéw w
uktadzie dwoch kategorii zaje¢. Skutecznoé¢ wypetniania ankiet w przypadku form
¢wiczeniowych wahala si¢ w przedziale od 0 do 51,85% ($rednio 5, 81 %), a érednie
oceny uzyskiwane w tej grupie miescily sie w przedziale od 1,06 do 5.00. Skuteczno$¢
wypetniania ankiet w przypadku form wykladowych byta nizsza i wahata sie od 0 do
32,28% ($rednio 4,17 %), a oceny uzyskiwane w tej grupie wahaly sie w przedziale od
1,00 do 5.00.

Skuteczno$¢ wypetniania ankiet studenckich jest wigksza dla form
¢wiczeniowych w poréwnaniu do form wykladowych. Natomiast rozklady ocen

przyznawanych przez studentéw s zblizone dla wyréznionych form zajeé (Ryc. 6).
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Ryc. 6. Rozklad czestoéci ocen dla zajeé prowadzonych na WNoZiKS w semestrze letnim roku
akademickiego 2018/2019 wyrazonych w ankietach studenckich.

Og6lny rozktad ocen zaje¢ prowadzonych na Wydziale w semestrze letnim roku
akademickiego 2018/2019 nalezy uzna¢ za pozytywny. Na podkreSlenie zastuguje fakt,
iz skuteczno$¢ wypetniania ankiet w semestrze letnim okazata sie jeszcze nizsza niz w
semestrze zimowym. Odsetek nisko ocenianych zaje¢ dla form ¢éwiczeniowych (oceny do
3,75) wyniost 16,33% za$ dla form wykladowych 13,28%. Wynik taczny dla obu

kategorii ksztaltowat sie na poziomie 15,22%. Wobec powyzszego w semestrze letnim



odsetek niskich ocen byt niestety nieco wyzszy we wszystkich badanych kategoriach w
poréwnaniu do semestru zimowego przy jednoczesnym spadku skuteczno$ci
wypetniania ankiet przez studentow.

3. Liczba hospitacji zaje¢ przeprowadzonych na wydziale

W roku akademickim 2018/2019 zrealizowano tacznie 40 hospitacji, ktore objety
wyktady i éwiczenia prowadzone przez nauczycieli akademickich zatrudnionych w
Instytucie Nauk Geologicznych oraz Instytucie Geografii i Rozwoju Regionalnego (Tab.
2). Zdecydowana wiekszo$¢ (62,5%) z nich zostata przeprowadzona semestrze
zimowym, co wynika z harmonogramu okresowych ocen hospitacyjnych nauczycieli

akademickich oraz planéw studiéw poszczegélnych kierunkéw na Wydziale.

Tabela 2. Liczba hospitacji zaje¢ dydaktycznych przeprowadzanych na WNoZiOS w roku akademickim
2018/2019.

. .. Liczba hospitowanych nauczycieli
Kierunek Studiéw — —
| stopien il stopien
Semestr zimowy
Geografia 3 2
Geologia 5 2
Gospodarka Przestrzenna 4 2
Inzynieria Geologiczna 3
Archeologia 1
Turystyka 4
Razem 20 6
Semestr letni
Geografia 3 2
Geologia 1 4
Gospodarka Przestrzenna 1
Inzynieria Geologiczna 1
Archeologia 1
Ochrona Srodowiska 1 1
Razem 8 7
Rok_2018 2019 28 13|

4. Wnioski z hospitacji zajeé:

Protokoty hospitacji wskazujg, Ze ze strony nauczycieli akademickich nie
zanotowano uchybien ani w zakresie merytorycznym, ani w zakresie organizacji zaje¢.
Hospitowani nauczyciele zapoznali sie z protokotami hospitacji.

Wszystkie hospitowane zajecia zostaty ocenione pozytywnie lub wyrézniajgco.

W rozbiciu ocen na kierunki:



- geografia I stopien : 5 pozytywnych i 2 wyré6zniajgce

- geografia Il stopien : 4 pozytywne i 1 wyrdzniajaca

- geologia I stopien : 2 pozytywne i 3 wyrézniajgce

- geologia I stopien : 4 pozytywne i 1 wyr6zniajgca

- gospodarka przestrzenna I stopiefi : 4 pozytywne

- gospodarka przestrzenna II stopien : 1 pozytywna i 1 wyrézniajgca
- turystyka I stopieni : 4 pozytywne

- inzynieria geologiczna I stopien : 4 pozytywne

- archeologia I stopien: 1 pozytywna , 1 wyrézniajgca

- ochrona $rodowiska: 1 pozytywna, 1 wyro6zniajaca.

5. Opinia na temat prac dyplomowych powstajqcych na wydziale (w tym

prawidtowos¢ doboru recenzentéw, jakosci recenzji)

W roku akademickim 2018/2019 na WNoZiKS obronionych zostato facznie 314
prac dyplomowych, a w tym:

1. na studiach I stopnia - 19 prac dyplomowych na kierunku geologia, 24
prace dyplomowe na kierunku inzynieria geologiczna, 47 prac
dyplomowych na kierunku geografia, 40 prac dyplomowych na kierunku
turystyka oraz 56 prac dyplomowych na Kierunku gospodarka
przestrzenna;

2. na studiach II stopnia - 32 prace dyplomowe na kierunku geologia, 34
prace dyplomowe na kierunku gospodarka przestrzenna oraz 62 prace
dyplomowe na kierunku geografia;

Przeprowadzona wyrywkowa kontrola prac dyplomowych obronionych w
analizowanych okresie obejmowata przeglad 27 prac, tj. 8,6 % wszystkich obronionych
prac dyplomowych na WNoZiKS. Prace komisji w tym zakresie nie wykazaly istotnych
nieprawidtowo$ci (Zalgcznik A). Recenzenci byli dobierani prawidiowo, a recenzje w
wigkszosci mialy charakter merytoryczny i obejmowaly wszystkie istotne elementy
wymagane w formularzu recenzji. Jednakze komisja stwierdzita w jednym przypadku
zawyzenie ocen przyznanych przez recenzenta i promotora. Zakwestionowana ocena
dotyczyta pracy charakteryzujacej sie przesadna zwieztoécia i szczatkows dyskusja.
Ponadto zdaniem Zespotu cze$¢ recenzji wykazuje brak wyraznego warto$ciowania

ocenianej pracy, co w klarowny spos6b uzasadniatoby wystawiang ocene. Bierze sie to z



faktu, Ze wspomniane recenzje majg charakter opisowy i jedynie powielajg informacje

znajdujace sie w tekscie pracy.

6. Ocena prawidlowosci przeprowadzania egzaminéw dyplomowych oraz

rozktad ocen

Zespo6l nie stwierdzit istotnych uchybien w procesie dyplomowania. Wszystkie
prace dyplomowe byly sprawdzane w systemach antyplagiatowych zgodnie
z procedurami wydziatowymi. Ponadto nie miato miejsca dodatkowe sprawdzanie prac
dyplomowych na wniosek recenzenta lub promotora w systemie antyplagiatowym.
Strukture ocen wystawionych przez promotoréw i recenzentéw prac w trakcie procesu
dyplomowania ilustruje ryc. 7. Jej analiza wskazuje na wystawianie generalnie wyzszych
ocen przez opiekunéw prac w poréwnaniu do ocen przyznawanych przez recenzentéw.
Zjawisko to nie budzi zaniepokojenia, poniewaz w znakomitej wiekszo$ci przypadkéw
réznice ocen wynosity 0,5 stopnia. Na studiach I stopnia (Ryc. 7, rzad gérny) przyznano
w sumie 65 ocen bardzo dobrych (34,9 % wszystkich ocen), 61 ocen dobry plus (32,8 %
wszystkich ocen), 38 ocen dobry (20,4 % wszystkich ocen), 13 ocen dostateczny plus
(7,0 % wszystkich ocen) i 9 ocen dostateczny (4,8 % wszystkich ocen). Na studiach II
stopnia (Ryc. 7, dolny rzgd) komisje oceniajgce przyznaty w sumie 53 oceny bardzo
dobry (41.4% wszystkich uzyskanych ocen), 31 ocen dobry plus (24.2 % wszystkich
ocen), 27 ocen dobry (21.1% wszystkich ocen), 11 ocen dostateczny plus (8.6 %
wszystkich ocen) oraz 6 ocen dostateczny (4.7 % wszystkich ocen). Przytoczone
zestawienie pokazuje wysoki procent ocen najwyzszych, tj. 5.0 i 4.5 uzyskiwanych na
egzaminach dyplomowych, ktére tgcznie stanowig niemal 67.7 % wszystkich ocen na |
stopniu studiéw i 65.6 % na II stopniu studiéw.

Ponadto, Zesp6t zwraca uwage, Ze w niektdrych teczkach studentéw konczacych
ksztatcenie na poziomie I stopnia studiéw brakuje peinej informacji dotyczacej
przebiegu egzaminu dyplomowego. Zataczona w teczkach dokumentacja z egzaminu
dyplomowego obejmuje jedynie arkusze z odpowiedziami. Brakuje natomiast arkuszy z
pytaniami. W konsekwencji nie jest mozliwa ocena czy pytania zadane na egzaminie
maja charakter przekrojowy i czy wilasciwie sprawdzajg wiedze nabyta w trakcie
studiéw. Zdaniem Zespotu wspomniane teczki powinny zawiera¢ wypetnione przez
studentéw arkusze egzaminacyjne (zawierajgce pytania i udzielone odpowiedzi) wraz z
dotaczong do nich skalg, ktoéra byla wykorzystywana przy ich ocenie. Tego typu

informacje s3 wymagane przez wizytujgce zespoty oceniajace PKA.
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Ryc. 7. Histogramy ilustrujgce struktur¢ ocen przyznawanych przez promotoréw i recenzentéw oraz
ostatecznie wystawionych na egzaminach dyplomowych przez studentéw studiéw I stopnia na
kierunkach geografia, gospodarka przestrzenna, turystyka, geologia oraz inzynieria geologiczna (rzad
gorny) oraz drugiego stopnia na kierunkach geografia, geologia oraz gospodarka przestrzenna (rzad
dolny). Warto$ci ponad stupkami oznaczaja liczbe ocen w danej kategorii.

7. Ocena zastosowanych metod do weryfikacji wiedzy dla wybranych

przedmiotéw na kierunkach: geologia, iniynieria geologiczna, geografia,

gospodarka przestrzenna i turystyka

Ocene metod weryfikacji wiedzy przeprowadzono w oparciu o analize struktury

ocen otrzymanych przez studentéw Kkierunkéw: geologa inzynieria geologiczna,

geografia, gospodarka przestrzenna i turystyka. Spoéréd wszystkich przedmiotéw

wytypowano losowo do kompleksowe]j oceny przedmioty ze zréznicowanymi ocenami,

zaré6wno pozytywnymi, jak i negatywnymi. Przeanalizowano teczek 17 przedmiotéw
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(Zatacznik B) zawierajace zar6wno materiaty dydaktyczne, sylabusy, oceny czastkowe i
koncowe a takze wykonane prace etapowe i egzaminy. Ocenie poddano zgodno$¢ formy
weryfikacji zawartej w sylabusie z faktycznie zrealizowang podczas procesu ksztatcenia.
Poréwnaniu poddano takZe zakres merytoryczny prac etapowych i koficowych oraz
kryteria oceniania. Przeanalizowano réwniez sylabusy pod katem aktualnosci literatury
zalecanej do przedmiotu oraz relacji godzin pracy studenta (w bezposrednim kontakcie
Z nauczycielem akademickim oraz w ramach pracy wtasnej i konsultacji) w stosunku do
punktacji ECTS. Wyniki przeprowadzonych analiz praktycznie we wszystkich
przypadkach potwierdzily przestrzeganie ustalonych kryteridw oceniania, adekwatno$¢
wystawianych ocen do wiedzy przedstawionej przez studentéw, poprawno$c¢
przypisania punktacji ECTS do zaktadanego naktadu pracy studenta. Jednakze w jednym
wypadku stwierdzono drobne niescistosci w kartach przedmiotéw (sylabusach), a w
kilku wypadkach zalaczona dokumentacja nie byla kompletna lub tez zapisy dotyczace
zasad oceniania nie byly zgodne z regulaminem studiéw obowigzujagcym w
Uniwersytecie Wroctawskim.

W zwiazku z powyzszym Zespét sugeruje, aby Dziekan WNoZiKS zalecit
ujednolicenie zawartoéci teczek zawierajacych dokumentacje zwigzang z dziatalnoscig
dydaktyczna. Zesp6t proponuje, aby teczki zawieraty: sylabus, zasady zaliczenia
przedmiotu, liste grupy wraz z listg obecnosci (w przypadku zaje¢, na ktoérych obecnos$¢
jest obowigzkowa), wydruk protokotu z systemu USOS, przykladowe prace etapowe
wypetnione przez studentéw i ocenione, przyktadowe i ocenione projekty, jesli byty
realizowane w ramach zajeé. Ponadto Zesp6t wskazuje na konieczno$¢ przegladu
sylabuséw pod katem ich aktualnosci, eliminacji wszelkich niescistos$ci oraz
sprawdzenie czy np. zasady zaliczenia przedmiotu s3 zgodne z regulaminem studiéw

obowigzujacym w UWT.

8. Zalecenia dotyczqce zmian metod weryfikacji efektow ksztafcenia

WZOJK wskazuje na konieczno$¢ sporzgdzania recenzji o charakterze
warto$ciujgcym, a nie jedynie opisowym. Ponadto WZOJK zawraca uwage na niski

odsetek ankiet zwracanych przez studentéw.
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9. Opinie i zalecenia dotyczqce programu studiow, realizacji zakltadanych

efektow ksztalcenia oraz dokumentowania procesu dydaktycznego.

WZOJK wskazuje na konieczno$¢:

1.

okreslenia dokumentéw i zakresu informacji, jakie powinny znajdowac sie w
teczkach przedmiotéw,

zamieszczania w teczkach z danymi dyplomantdéw z I stopnia studiéw testéw
egzaminacyjnych wraz z arkuszami pytan i uzyskang punktacja,

wyraznego  wartoSciowania ocenianych prac  dyplomowych, co
w klarowny sposéb uzasadniatoby wystawiang ocene,

dokonania przegladu sylabuséw pod katem niescistoéci zwigzanych np. z
formami zaliczenia przedmiotéw oraz zgodno$ci z regulaminem studiéw
obowigzujacym w UWr.

zwiekszenia skuteczno$ci wypelniania ankiet studenckich.

za Zesp6t ds. Oceny Jako$ci Ksztatcenia
dr hab, Jacek Szczepanski

P9 VAT
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