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Recenzja
| dorobku naukowego, organizacyjnego i dydaktycznego
dr Roberta Szmytkie
w zwigzku z wszczgciem postepowania habilitacyjnego

w dziedzinie nauk o Ziemi w dyscyplinie geografia

Niniejsza opinia dotychczasowego dorobku naukowego, organizacyjnego i
dydaktycznego dr Roberta Szmytkie zostata wykonana w oparciu o przestana dokumentacje
(Zyciorys naukowy, autoreferat, wykaz opublikowanych prac naukowych, informacje o
osiggni¢ciach organizacyjno-dydaktycznych, monografia stanowigca osiagniecie naukowe),
Jak 1 posiadang wiedze na temat dziatalnosci naukowej kandydata do stopnia doktora

habilitowanego.

Analiza dostarczonej dokumentacji wskazuje na skromny poziom osiagnietych
wskaznikéw parametrycznych dorobku naukowego. Zaréwno w wykazie opublikowanych prac

naukowych (s. 10}, jak i w zyciorysie naukowym (s. 2) podano iz:

taczny Impact Factor (2015) wynosi 0,500,
liczba cytowan publikacji wedtug bazy Web of Science (WoS) jest réwna 0,
indeks Hirscha wedhug bazy Web of Science (WoS) to takze 0,

za$ liczba cytowan wedlug:
- bazy Web of Science: ogoltem 0,
- bazy Scopus réwna sie 5, bez autocytowan 3,

-indeks H=1

- wedlug bazy Google Scholar wynosi 56, bez autocytowan 45, indeks H = 4,




- zas sumaryczna liczba punktéw za publikacje to 552, w tym 405 po doktoracie.
Uwzgledniajac dodatkowo fakty iz:

a) liczba publikacji naukowych w czasopismach znajdujgcych sie w bazie Journal Citation
Reports (JCR) opublikowanych po doktoracie wynosi 1;

b) liczba monografii napisanych po otrzymaniu stopnia doktora jest réwna 2 (w tym jedna
autorska i 1 wspdtautorska),

c) liczba rozdzialéw w monografiach po doktoracie wynosi 23, w tym 7 autorskich;
jedynie dwie z nich (wspétautorska i autorska) ukazaty si¢ w wersji angielskojezycznej
poza granicami kraju (monografia pod redakcjg R. Dymitrowa i R. Krzysztofika z 2015
r. na temat miast zdegradowanych, a opublikowana na Uniwersytecie Gothenburg w
Szwecji — Degraded and restituted towns in Poland);

d) liczba innych publikaciji (artykutéw w niepunktowanych czasopismach jest réwna 2;

e} nie zrealizowano Zadnego stazu badz pobytu naukowego w innym osrodku naukowym
poza Uniwersytetem Wroctawskim;

f) nie wygloszono zadnego referatu na miedzynarodowych konferencjach tematycznych;

to wskazana parametryzacja dorobku naukowego Habilitanta wystarczylaby w wielu
osrodkach akademickich do sformulowania juz na tym etapie wniosku o niedostatecznym
dorobku do wszczecia postgpowania habilitacyjnego, sugerujac istotne jego wzmocnienie

zwlaszcza na arenie miedzynarodowe;j.

Problem dr Roberta Szmytkie jest jednak problemem znacznie glebszym, typowym dla
czgsci Srodowiska habilitantéw w Polsce, a wymagajacym szerszego komentarza, Wiaze sie z
kwestig dlaczego — pomimo rozpoznawalnoéci Habilitanta, jego aktywnosci badawczej, jak i

znajomosci wynikow badan w §rodowisku badaczy — parametryzacja dorobku jest tak niska ?
W tych samych zalgczonych dokumentach do oceny spotykamy nastgpujace informacje:

a) przed, jak i po zatrudnieniu w Uniwersytecie Wroclawskim dr R. Szmytkie pracowat przez
10 lat w réznych przedziatach czasu w: Wroclawskiej Wyzszej Szkole Informatyki Stosowanej
(wykladowca w Katedrze Turystyki i Rekreacji); Wyzszej Szkole Handlowej we Wroclawiu
(wykladowca w Katedrze Turystyki i Rekreacji), w Gimnazjum i Liceum Koszykéwki
Gimbasket we Wroclawiu (nauczyciel geografii), w Liceum Ogolnoksztalcacym nr 5 we

Wroctawiu (nauczyciel geografii), w Zespole Szkot Ponadgimnazjalnych w Srodzie Slaskiej




(nauczyciel geografii), czy tez w Akademii Pilotéw (wykladowca na kursie dla pilotow

wycieczek),

b) sama liczba godzin dydaktycznych zrealizowana w Uniwersytecie Wroctawskim w latach
2010-2016 oscylowata miedzy 279 (rok akademicki 2011/2012), a 574 (rok akademicki
2016/2017), przy wyraznej tendencji wzrostowej w ostatnich latach. Godzinowo oznacza to

2,0-2,5 krotne przekroczenie standardowego wymiaru obcigzen dydaktycznych (210 godzin);

c) liczba wypromowanych przez dr R, Szmytkie licencjatéw w Uniwersytecie Wroctawskim

wyniosta co prawda tylko 6, a magistrantow 1, ale w;
- Wyzszej Szkole Handlowej — 39,
- za§ w Wyzszej Szkole Bankowej — 77,

co tgcznie daje az 123 przypadki promocji prac dyplomowych. Jesli do tego dodamy 17
autorskich badz wspdlautorskich ekspertyz dla roznych instytucji lokalnych i regionalnych nie
tylko z obszaru wojewoddztwa dolnoslaskiego pojawia si¢ pytanie kiedy dr R. Szmytkie miat
czas zajgl sig przygotowaniem rozprawy habilitacyjnej 7 W bardzo podobnej sytuacji —
powodowanych na ogdt przestankami ekonomicznymi — znajduje sie sporo mlodych ludzi

starajacych si¢ o awanse zawodowe w nauce.,

Analiza zyciorysu naukowego dr R. Szmytkie sugeruje, iz zdefiniowanie wlasnego pola
zainteresowaft naukowych bylo niezwykle trudne. Brak zdecydowania, czy tez wielodé
zainteresowan widoczne s3 tu bardzo wyraZnie. Habilitant zaczynal od problematyki
turystycznej (szkota $rednia ZSET w Jeleniej Gorze, Technikum Hotelarskie — praca
dyplomowa na temat zagospodarowania turystycznego Czeskich Karkonoszy). Licencjat na
studiach dotyczyt geografii osadnictwa (Przeksztalcenia ilosciowe zbioru miast Dolnego Slgska
w latach 1945-2000), praca magisterska poswiecona byla geomorfologii (Jaskinie granitowe

Masywu Karkonosko-Izerskiego), za$ doktorat miastom zlepiercom na Dolnym Slgsku.

W rezultacie owego niezdecydowania co stanowi gtéwne pole zainteresowa
badawczych Habilitant w autoreferacie deklaruje az 9 zagadnien, ktérych cze$¢ wykracza poza

geografie spoteczno-ekonomiczng. Sg to:
1) miasta-zlepience. Procesy integracji 1 dezintegracji miast,

2) zmiany administracyjne miast w Polsce. Nowe miasta. Kryteria miejskosci. Miasta

zdegradowane,




3). przeksztalcenia miast w aspekcie demograficznym, funkcjonalnym i przestrzennym,

4) procesy suburbanizacji. Przeobrazenia stref podmiejskich,

5) procesy depopulacji na obszarach miejskich. Kurczenie si¢ miast,

6). zagospodarowanie terenéw powojskowych i poprzemystowych. Sukcesja funkcjonalna,
7). geografia turystyczna. Funkcje turystyczne miast. Turystyka miejska,

8). spoteczny i ekonomiczny wymiar zdarzen ekstremalnych,

9). geomorfologia strukturalna. Jaskinie granitowe.

Dla porzadku rzeczy nalezy zauwazy¢, iz w zyciorysie naukowym (s. 2) wymieniono
10 obszaréw zainteresowan naukowych, zatem uwidaczniajg si¢ tu niezgodnosci zalaczonych

zestawien.

Paradoksalnie ~ pomimo tak obszernych deklaracji samego zainteresowanego — dr R.
Szmytkie kojarzony jest w Srodowisku badaczy z problematyka miast-zlepienicéw, ktéra jako
swego rodzaju novum tematyczne, byla jego obiektem zainteresowaf jeszcze w pracy
doktorskiej, za$ rozwaZzania na temat analizy morfologii i fizjonomii jednostek osadniczych sa

liczbowo skromnigj reprezentowane i to raczej w poczatkowych latach pracy naukowe;.
Wydaje sie, iz:

- nadmierne zaangazowanie w dydaktyke, takze poza macierzysta Uczelnia,

- silne rozproszenie zainteresowan badawczych,

- czy tez znaczne dziatania eksperckie (réwniez w innych regionach kraju), to rezultat braku
wiasciwej 1 skutecznej opieki naukowej nad dr R. Szmytkie po obronie doktoratu w
macierzystej Jednostee organizacyjnej, braku uczestnictwa w seminariach habilitacyjnych, badz
ogolnopolskich warsztatach metodologicznych z zakresu geografii spofeczno-ckonomicznej.
Poddanie si¢ rzeczowej i tworczej dyskusji nad habilitacja pozwolitoby znacznie wezesniej

skonkretyzowaé podstawowe pole badawcze, czy tez wzmocnié dorobek badawczy.

Zarysowane do tej pory kwestie prowadza do oceny dzieta, stanowigcego zdaniem dr
R. Szmytkie, rozprawg habilitacyjng. Zgodnie x obowiazujacymi wymaganiami ustawowymi
rozprawa habilitacyjna nie moze by¢ samoistnym dzietem naukowym, lecz musi by¢ pochodna

dotychczasowego, wiasnego dorobku w zakresie przyjetego gidwnego pola badawczego.

Ponadto — o ile doktorat jest pracg empiryczno-teoretyczna, o tyle w rozprawie habilitacyjnej




powinien dominowaé oryginalny sktadnik 'métodologiczny. Empiria w niewielkim wymiarze

stuzy co najwyzej do potwierdzenia wlasnej, oryginalnej konceptualizacji zagadnienia
badawczego. Oryginalnosé rozprawy habilitacyjnej powinna wynika¢ z aspektu poznawczego,

metodycznego, badz aplikacyjnego.

Podstawg ubiegania si¢ o stopien doktora habilitowanego przez zainteresowanego jest
jego autorska monografia (Robert Szmytkie, 2014, Metody analizy morfologii i fizjonomi
Jednostek osadniczych, Rozprawy Naukowe Instytut Geografii i Rozwoju Regionalnego
Uniwersytetu Wroclawskiego, Wroclaw, 35, ss. 172). W uktadzie tresci znajdujemy kolejno:
(1) Zagadnienia wstgpne, (2) Miasto i wies. Kontinuum wiejsko-miejskie, (3) Morfologia i
fizjonomia jednostek osadniczych, (5) Konstrukcja wskaznika do analizy morfologii i
fizjonomii jednostek osadniczych, (6) Analiza morfologii i fizjonomii malych miast i duzych

wsi w regionie potudniowo-zachodnim.

Jak stusznie stwierdza Autor juz na poczatku pracy, tradycje badan morfologiczno-
fizjonomicznych w geografii osadnictwa ‘majg bardzo diugg historie, jeszcze z okresu
miedzywojennego. Wroctawski osrodek geograficzny wraz z Slaskim Instytutem Naukowym
w Opolu mogty w latach powojennych — obok Krakowa, Poznania, czy Warszawy — poszezycié
w tym wzgledzie istotnymi osiagnigeciami, zardwno w aspekcie teoretyczno-metodycznym, jak
1 empirycznym (m.in. Golachowski, JakuboWicz, Kostrubiec, Miszewska, Zagozdzon). Takze
w innych osrodkach geograficznych w kraju udato si¢ wypracowaé wiele oryginalnych

rozwigzan.

Gdzie zatem dr R. Szmytkie upatruje szanse spelnienia kryterium oryginalnosci
rozprawy habilitacyjnej ? Autor nas. 8 napisal, iz ...”gléwnym celem bylo opracowanie zestawu
wskaznikow ilosciowych (miernikéw), ktore mialyby zastosowanie do formalnej analizy
fizjonomii i morfologii jednostek osadniczych, zaréwno w ujeciu statycznym, jak i

dynamicznym” ... .
Celami pobocznymi s3 natomiast:

- cel poznawcezy — opis morfologii i fizjonomii badanego zbioru osiedli w regionie potudniowo-

zachodnim (dolnoslaskie, opolskie);

- cel teoretyczny — rozwinigcie dotychczasowych metod analitycznych i wprowadzenie nowych

rozwigzan w zakresie morfologii i fizjonomii jednostek osadniczych;




- cel teoretyczny — mozliwo$é weryﬁkaéji wiedzy teoretycznej na temat czynnikdw

ksztaltujagcych morfologie i fizjonomie miejscowosci oraz specyfiki zmian morfologicznych

bedacych nastgpstwem proceséw urbanizacji wsi;

- cel aplikacyjny — mozliwo$¢ zastosowania zaproponowanych wskaznikéw w procedurze
nadawania praw miejskich (zwlaszcza w obliczu braku miernikéw odnoszacych sie do

kryterium przestrzenno-urbanistycznego).
Dla realizacji owych celéw Autor przyjat trzy hipotezy badawcze:

1. Morfologia i fizjonomia miejscowosci w gléwnej mierze zalezy od kategorii jednostki
rozpatrywane} w ujeciu miasto -~ wies, jej przesziosci osadniczej, wielkosci i potozenia.

2. Procesy urbanizacji zachodzace wspolczesnie na obszarach wiejskich prowadzg do
stopniowego upodabniania sig¢ wsi do miast, co znajduje odzwierciedlenie w morfologii
1 fizjonomit jednostek osadniczych. Dotyczy to w szczegélnosci wsi lezacych w strefach
podmiejskich, wiejskich osrodkéw przemystowych, ustugowych i turystycznych oraz
duzych wsi oddalonych od wiekszych osrodkéw miejskich.

3. Wigksze zréznicowanie morfologiczne w obrebie danego typu jednostek osadniczych
wykazuja:
a) formy owstale w sposéb zywiotowy niz planowy,
b) miejscowosci podlegajace dynamicznym przeobrazeniom niz jednostki rozwijajace

sie w sposob dlugotrwaly i ewolucyjny,

¢) jednostki wigksze niz mniejsze.

Dla realizacji sformutowanych celéw, jak i weryfikacji hipotez przyjgto w pracy tréjdzielny

ukiad omawiania zagadnien:

- ¢zgs¢ teoretyczna — obejmujgca rozdziaty 2 1 3 (m.in. Specyfika podstawowych typow

osadnictwa, kryteria ich identyfikacji, pojecia podstawowe);

- ¢2¢$¢ metodyczna — obejmujaca rozdziaty 4 i 5 (prezentacja wybranych metod analizy
morfologii i fizjonomii jednostek osadniczych, oméwienie konstrukeji wskaznikéw

czastkowych oraz wskaznika syntetycznego;

- ¢zg§¢ analityczna — rozdzial 6, w ktérym dokonano analizy morfologii i fizjonomii
proponowanymi wskaznikami wybranego zbioru miejscowosci w regionie potudniowo-

zachodnim (dolnoslaskie, opolskie).




Szezegdlowa analiza tresci poszezegdlnych rozdziatéw w pordwnaniu z przyjetymi

zalozeniami metodologicznymi pozwala na sformulowanie szeregu uwag i wnioskéw:

Wstep — W zalozeniach nietodologicznych brak sformulowanego przedmiotu pracy.
Rzutuje to na tok prowadzonej narracji, o czym szerzej w w podsumowaniu. Sformulowany na
s. 2 cel pracy przyjeto bardzo wasko, jedynie w aspekcie narzedziowym. Szezegdtowymi
celami sa zwykle — cel poznawczy, metodyczny 1 aplikacyjny. Nie wiadomo po co, wydzielono
tutaj cel poznawczy i teoretyczny. Jak juz tak zrobiono, to ten pierwszy powinien wskazywac
usytuowanie przedmiotu badan w dotychczasowej literaturze przedmiotu uwypuklajgc
okreslone niedostatki wiedzy na dany temat, za$§ ten drugi powinien dotyczy¢ proby
zaproponowania wlasnych oryginalnych rozwigzan w sferze teorii i modeli. Tymczasem zapis
obydwu celéw nie do konica jest jasny. Zadna ze sformutowanych hipotez badaweczych nie
odnosi si¢ wprost do zaproponowanego wskaznika syntetycznego. Odwotania te maja charakter
posredni poprzez nawigzanie do procesu urbanizacji wsi. Stwierdzenia, iz proces urbanizacji
obszardw wiejskich prowadzi do ich stopniowego upodabniania do miast nie jest niczym
nowym. Znamy to juz chociazby z serii publikacji KPZK PAN (Biuletyn, Studia), a nawet z
serii Zeszytow Rejonow Uprzemystawianych PAN, ktére juz w latach 60. i 70. XX wieku byly
poswigcone industrializacji kraju, lokalizacji wielkich inwestycji przemystowych poza
dotychczasowymi centrami gospodarczymi i ich konsekwencji dla lokalnych spotecznosci. Idea
hipotezy trzeciej zawarta jest micdzy innymi w ogdlnej teorii systeméw L. Bertalanffy’ego

(1968), czy tez w pracy J. Kolipifiskiego (1980) na temat zachowan systemoéw przestrzennych.

Rozdzial 2 — Miasto i wies. Kontinuum wiejsko-miejskie. Rozdzial ten w zamierzeniach
Autora ma by¢ przegladem dotychczasowego -stanu wiedzy na temat szesciu kwestii

szczegdlowych, tj. :

- problematyki wsi i specyfiki osadnictwa wiejskiego,
- kryteridéw identyfikacji miast,

- pojecia zjawiska urbanizacii,

- koncepcji kontinuum wiejsko-miejskiego,

- aspektow 1 miernikéw miejskosci,

- oraz procedury wydzielania miast w Polsce.




Bazujac na krajowej i zagranicznej literaturze geograficznej dr R. Szmytkie wskazuje
na wielos¢ podejs¢ do identyfikacji miast, czy tez aspektu miejskosci, odwolujac sie miedzy
innymi do historycznych juz prac F. Ratzla, M. Sorre’a, P. George’a , K. Dziewofiskiego, M.
Kielczewskiej-Zaleskiej. Wyrazny niedosyt dotyczy wspdlczesnych badan nad miastem i
_ : urbanizacjg. Nie wiadomo dlaczego pominieto dorobek krakowskiego osrodka geograficznego
.(Wzmiankowanie kilku prac R. Mydla jeszcze z lat 70. 1 80. XX wieku) bez odwotan do
. publikacji Z. Gérki, A. Jelonka, S. Kurka, A. Kwiatek-Soktys, M. Soji, czy A. Zborowskiego
: .:_ Jest zadziwiajace. Nie koniec na tym — gdzie sa odwotania do pracy W. Maika (2012) na temat
:: -:::__f'l.pddétaw teoretyczno-metodologicznych studiow geograficzno-miejskich ? czy tez artykuhlu
'.é.utdfs't'wa J. Kaczmarek, D. Sokolowski, A. Wolaniuk. A. Zborowski (1999) dotyczgcego
B wspélczesnych proceséw urbanizacji, przestrzeni miejskiej i jej dynamiki, bedacego skladowa
pigciotomowej publikacji z Ogélnopolskiej Konferencji Metodologicznej w Zakopanem z 1998
roku ? Wystarczy zerkng¢ do wiasnie opublikowanej pod redakcjg D. Sokotowskiego (2016)
Bibliografii prac z zakresu geografii osadnictwa i ludnosci za lata 1999-2015 a wydanej przez
PTG (wersj a papierowa oraz elektroniczna na stronie Polskiego Towarzystwa Geograficznego),
uwzgledniajgc oczywiscie prace ktore ukazaly si¢ drukiem do momentu opublikowania

analizowanej rozprawy habilitacyjnej.

Rozdzial 3 poswigcony jest morfologii i fizjonomii jednostek osadniczych, a konkretnie

przypomnieniu Czytelnikowi czterech kwestii:

- czym jest morfologia i morfogeneza osiedli wiejskich wedlug réznych autoréw ? przy czym
skupiono si¢ tu zwlaszcza na propozycjach C. Lienau’a (1998) i M. Kielczeskiej-Zaleskiej
(1965);

- czym jest struktura przestrzenna miasta ? — rozrézniajge strukture przestrzenng w ujeciu
tradycyjnym (Maik, 1992), jak i strukturg przestrzenno-spoleczng (Jatowiecki, 1972). W tym
drugim przypadku brak odwotan do wspélczesnych badan (m.in. Czekaj, Kantor-Pietraga,

Lisowski, Runge, Wectawowicz, Zborowski);

- jak rozumie¢ morfologig i fizjonomig miasta ? ~ odwotujac sie do ujecia conzenowskiego, tak

jak prezentuje je M. Koter (1994);

- ¢zy tez jakie sg powigzania miedzy morfologia jednostki osadniczej a urbanizacja ? Habilitant
nawigzuje tutaj do badaf A. Zagozdzona (1978) na temat strefy podmiejskiej Opola, do J.
Jakobezyk-Gryszkiewicz (1998) prébujacej skonstruowaé model rozwoju strefy podmiejskiej,

czy tez do B. Miszewskiej (2001) zajmujgcej sie ksztaltowaniem strefy podmiejskie;




Wroclawia. W $wietle cytowanych prac — a takze nie wiadomo dlaczego pominiete] rozprawi
habilitacyjnej A. Zborowskiego (2008) — mozemy méwié nie tylko o empirycznym ale takze

modelowym wymiarze zaleznosci miedzy morfologia a procesem urbanizacji.

Rozdzial 4 — to obszerny, bo liczacy az 20 stron, fragment bedgcy omoéwieniem

wjbranych metod analizy morfologii jednostek osadniczych. Podzielono go na 7 czescei:
- rﬁetody badan koncentracji w sieci osadniczej,

- badania morfogenezy osiedli wiejskich,

- badania morfologii wsi,

- analiza ksztaltu siedliska,

- analiza planu miasta,

- zastosowanie teoril graféw w analizie morfologii osiedli,

- metoda Space syntax.

Idea tego rozdzialu nawiazuje miedzy innymi do syntetyzujgcego opracowania
autorstwa: S. Golachowski, B. Kostrubiec, A. Zagozdzon (1974) pt. Metody badan
geograficzno-osadniczych, w ktorej Autorzy — w zaleznosci od skali przestrzennej obiektu —
wskazuja mozliwo$¢ analizy danej klasy wielko$ciowej jednostki osadniczej, Rozdzial ten w
poréwnaniu z wczesniej omoéwionymi wypada korzystniej, chociaz jest kompilacja
dotychczasowego dorobku literaturowego. Przedstawiony materiat Zzrédtowy nawigzue w duzej
mierze do wroctawskiego dorobku badan geograficzno-osadniczych lat 60. 1 70. XX wieku. W
koficowej czgsci tego rozdziatlu zawarto interesujaca procedure analizy wzglednej zdolnosci
integracyjnej réznych przestrzeni z uwagi na odmienne kategorie uzytkownikéw owych
obszaréw. Umozliwia to graficznie uwypuklenie ~ tak jak w koncepcji czasoprzestrzeni —
ugiecia przestrzeni interpretowanego tutaj w kategoriach otwarcia bgdz domkniecia (Hiller,
Harison, 1984). W badaniach spolteczno-ekonomicznych pozwala to na wizualizacje przestrzeni

integracyjnych i dezintegracyjnych.

Rozdziat 5. Dopiero w tym rozdziale pojawia sie proba zaproponowania wlasnego,

autorskiego podejscia do analizy morfologii 1 fizjonomii jednostek osadniczych. Opierajac sie
na dotychczasowych badaniach M.Kielczewskiej-Zaleskiej (1972), W, Maika (1992), D.
Sokotowskiego (1999), D. Szymanskiej (2007, 2009), S. Liszewskiego i W. Maika (2000) oraz




M. Pacione (2001), Autor na 12 stronach tego rozdziatu proponuje 4 wskazniki, ktore jego

zdaniem najpetniej charakteryzuja morfologie i fizjonomie jednostki osadniczej. Sa to:
- wskaznik zabudowy — wskazujgcy na charakter zabudowy mieszkaniowe;j;

- wskaznik gestosci zaludnienia netto — jlustrujacy intensywnoéé zabudowy mieszkaniowej, a

w sposdb posredni charakter morfologiczny miejscowoscei;

- wskaznik rozwinigcia grafu, stuzacy do analizy stopnia zlozonosci ukladu przestrzennego

jednostki osadniczej,

' .- oraz wskaznik zwartosci zabudowy, $wiadczacy o skupieniu zabudowy mieszkaniowej i

‘spojnosci ukladu przestrzennego miejscowosci.

Pojawia si¢ tutaj istotna watpliwos¢ metodyczna. W przytoczonych przez dr R.
| S.zmytkie (2014, s. 83) publikacjach kryterium fizjonomiczne opiera sie na analizie
morfologicznej miejscowosci, przyjmujac rodzaj zabudowy jako wyznacznik miejskosci. ¢
Podobnie cytowani S. Liszewski i W. Maik (2000) wskazujg na ksztattowanie krajobrazu
migjskiego przez: wysokosé budynkéw, zwartosé zabudowy, regularnosé uktadu ulic, rozmiary
zabudowanego obszaru, ale takze na zroznicowanie fizjonomiczne przestrzeni miejskiej,

wyposazenie w infrastrukture techniczna, jak i wysoki stopien przeksztatcenia srodowiska.

Biorge pod uwagg kolejne fazy urbanizacii, niezaleznie od wielkosci obszaru w ktérym
s3 one obserwowane, ograniczanie si¢ do terenéw mieszkaniowych (wskaznik zabudowy,
wskaznik gestosci zaludnienia netto) jest dyskusyjne. Nawet w ramach procesu suburbanizacji
odnotowujemy nie tylko rozwdj samych terenéw mieszkaniowych, ale takze powstawanie w
strefie suburbiéw obiektéw i terenéw o innym przeznaczeniu. Rozwd] suburbiéw to nie tylko

zabudowa jednorodzinna.

Jesli zatem poszukujemy wskaznikéw odpowiadajgcych temu réznicowaniu, to
powinny to by¢ strukturalne wskazniki wazone, badz wskazniki zmian strukturalnych
(Wyznikiewicz, 1987). Brak takze uzasadnienia wyboru takiego, a nie innego wskaznika

grafowego.

Koncowym etapem analizy jest konstrukcja syntetycznego wskaznika morfologii i
zabudowy, nawigzujgcego w swojej idei do znanego z literatury wskaznika syntetycznego J.
Perkala (1953). Interesujaca jest tu proba normalizacji w oparciu o wartosci progowe rozne dla

poszczegdlnych cech. Skonstruowany wskaznik jest nieznormalizowany (0 ), przyjmujac

wigksze wartodci dla obszaréw typowo miejskich, za$ blizsze zeru dla jednostek wiejskich.




Rozdziat 6. Stanowi on prébe weryfikacji owego wskaznika, poprzez analize morfologii
i fizjonomii malych miast i duzych wsi w regionie poludniowo-zachodnim (dolnoslaskie,
opolskie). Rozdzial ten zawiera nastgpujace czescei: (6.1) Charakterystyka badanej zbiorowosci,
(6.2} Wskaznik zabudowy w matych miastach i duzych wsiach, (6.3) Male miasta i duze wsie
a wskaznik gestodci zaludnienia netto, (6.4) Wskaznik rozwinigcia grafu w matych miastach 1
duzych wsiach, (6.5) Wskaznik zwartosci zabudowy w matych miastach i duzych wsiach, (6.6)
Male miasta i duze wsie a wskaznik morfologii i fizjonomii, Na 40 stronach szczegdlowo
zanalizowano wyniki obliczen dla poszczegélnych wskaznikow a nastepnie dla wskaznika
syntetycznego dla 286 jednostek osadniczych liczacych od 1000 do 6000 mieszkancdw, w tym
45 miast oraz 241 wsi w latach 1988, 2002 i 2009, przy czym uwzgledniono te miejscowosci,
ktére przynajmniej w dwodch przekrojach czasu sytuowaly sie w przyjetym przedziale
wielkosciowym jednostek osadniczych. Bardzo szczegdtowa analiza stopnia zréznicowania
kazdego ze wskaznikéw czastkowych prowadzila do wydzielenia kilkunastoelementowej
typologii miast i wsi, ktorej syntetycznym odzwierciedleniem jest ryc. 58, przedstawiajgca
zakres zmiennos$ci wskaznika morfologii i fizjonomii w trzech przekrojach czasu. Jednoczesnie
wskazano zaleznos$¢ migdzy wielkoscia wskaznika syntetycznego a prawdopodobiefistwem

wystapienia miejskosci (ryc. 60).
Nasuwa si¢ tutaj kilka pytan ogdlnometodologicznych:

a) czy zastosowana procedura postgpowania ma charakter regionalny, czy tez — w sytuacji
przyjgcia okre$lonych zalozent — mozna ja zastosowaé do badania w innych obszarach
kraju ? Brak na ten temat rozwazan autora pracy.

b) czy réznice w wielkodciach wskaznika syntetycznego dla trzech przekrojow czasu sg
statystycznie istotne 7 Nie wykonano zadnego testu statystycznego potwierdzajgcego
badz zaprzeczajacego takiej prawidlowosci;

¢) czy widoczne sg okreslone prawidlowodei przestrzenne w wystepowaniu wskaznikéw
czgstkowych (nie typologia lecz wspdlzaleznosé miernikéw, eliminacja nakiadajacego
sig czynnika wspdlnego, korelacja czastkowa i wieloraka w celu oceny stopnia wptywu
cech na siebie, autokorelacja przestrzenna, itp.);

d) czy tez jaki wpltyw na uzyskane wielkosci wspdlczynnika syntetycznego wywiera
zjawisko depopulacji, widoczne nie tylko w regionie potudniowo-wschodnim Polski ?
To tylko niektdre kwestie, ktére powinny by¢ rozpatrzone w ramach metodologicznej

dyskusji uzyskanych wynikéw. Dane w pracy dotyczg w najlepszym razie 2009 roku, a

zatem z uwagi na prawie 10 letni uplyw czasu, przeprowadzona analiza ksztattowania




b)

si¢ miernikéw czastkowych, jak i wskaznika syntetycznego ma juz wymiar historyczny
i moze — z racji odnotowywanej dynamiki depopulacji — mocno odbiegac od
rzeczywistego obrazu zaludnienia matych miast i obszaréw wiejskich Dolnego Slaska i
Opolszczyzny.

Podsumowanie i wnioski. Autor pracy nie rozréznia poje¢ — podsumowanie 1
whioski. Podsumowanie jest uogélnieniem osiggnigtych rezultatéw badawczych wraz z
odniesieniem sie do przyjetych zalozen metodologicznych (przedmiot, cele, hipoteza,
metody i narzedzia badawcze), natomiast wnioski to konfrontacja uzyskanych wynikow
7 wczedniejszymi pracami na ten temat, jak i wskazanie mozliwych aplikacji
przyktadowo w sferze polityki lokalnej i regionalnej. Autor koncentruje sie na
uogélnieniach analityczno-empirycznych, zdecydowanie brakuje natomiast vogdlnicn
metodologiczno-modelowych,

Brak wskazania juz na poczgtku przedmiotu pracy powoduje nigjednoznacznosc
co badamy (sic !). Mozliwie sg tu co najmniej trzy interpretacje:
jesli zgodnie z tytulem pracy majg to by¢ metody analizy morfologii i fizjonomii
jednostek osadniczych, to rozdziaty 2 i 3 sg zb¢dne. Nalezatoby wéwcezas zaczaé od
obszernego rozdzialu metodologicznego prezentujacego rozwazania na temat teorii 1
praktyki badan morfologiczno-fizjonomicznych wogéle, by moc zbudowac w kolejnym
rozdziale swojg propozycje w tym zakresie (jako poczatek obszerne fragmenty
rozdzialu 6). Ale na tym nie koniec — potrzebne bytyby jeszcze rozwazania teoretyczne
nad terytorialno-strukturalnym ujeciem morfologii i fizjonomii réznej klasy jednostek
osadniczych, nie tylko matych miast i duzych wsi (takze niezbgdne przyblizenie
do$wiadczen miedzynarodowych);
druga mozliwa interpretacja co jest przedmiotem omawianej pracy to zalozenie, iz jest
to weryfikacja polskich do$wiadczen badawczych w zakresie analizy morfologii i
fizjonomii jednostek osadniczych. Wéwcezas nalezaloby zaczaé od historyczne;
rekapitulacji przedwojennych i powojennych badan w tym zakresie przyjmujac
okre$lona konwencje narracji, przyktadowo taka jakg zastosowal W. Maik (2012);
trzecia mozliwo$é to konsekwentne ujecie narzedziowe. Skupiamy si¢ na ocenie
przydatnosci tej grupy metod dla réznych celow (np. Kostrubiec, 1982; Nowak E.,
2004).

Autor zamiast podejécia dedukeyjnego, charakterystycznego dla prac habilitacyjnych,

przyjat wzorzec indukeyjny typowy dla rozpraw doktorskich. Opis podstawowych kwestii




terminologicznych, czy ujeé modelowych znajdziemy w podrecznikach z geografii
osadnictwa, badz gospodarki przestrzennej. Podsumowanie dorobku naukowego dr R,.
Szmytkie — w tym rozprawy habilitacyjnej - jest niezwykle trudne. Praktycznie dopiero
rozdziale 6 Autor ujawnil swoje mozliwosci analityczne, natomiast znacznie gorzej jest z
konceptualizacja wynikéw badan. Niedoskonalodci te wynikajg w wigkszosci przypadkow
nie z braku wiedzy geograficznej, ale z braku czasu na rozwinigcie teoretyczne (nadmierne
zaangazowanie w dydaktyke, zwlaszcza poza macierzysta Uczelnig). Rozumiem
uwarunkowani zyciowe Habilitanta, ale w tym momencie i w tej procedurze oceniana jest
jego aktywnoéé naukowo-badawcza. Niekorzystnie na caloksztalt dorobku wplyneto
rowniez silne rozproszenie tematéw badan. Jak juz wezesniej stwierdzono, przedmiotem
zainteresowan badawczych dr R. Szmytkie na etapie doktoratu, ale takze w latach
nastepnych, byly miasta — zlepience. Autor rozpoczal od przyblizenia miejscowosci
Boguszéw ~ Gorce, za$ pdzniej byly to proby syntetyzowania owej problematyki. Ogotem
w 9 autorskich publikacjach znajdujemy zaréwno watki empiryczne, jak i kwestie funkcji
czy ewolucji struktury funkcjonalno-przestrzennej tego typu miejscowosci. Pojawia sig
zatem istotne pytanie — dlaczego nie podjeto staran metodologicznego ujecia owych

zagadnieft w formie rozprawy habilitacyjnej ?

Pozostate nurty problemowe majg charakter krajowych badz regionalnych dopelnien
badan prowadzonych takze w innych oérodkach naukowych w kraju. Przykladowo - zmiany
administracyjne miast, nowe miasta, zdegradowane miasta — byly miedzy innymi badane
przez R. Krzysztofika, D. Sokolowskiego, czy W. Drobka. I tu znowu zdziwienie, dr R.
Szmytkie nie zna badan tego ostatniego autora, ktéry analizowal w swojej pracy
habilitacyjnej miasta zdegradowane na Opolszczyznie, pracujac w Instytucie Slaskim w
Opolu, czyli tuz ,,za miedza Wroctawia™ (zadziwiajace). Podobnie jest w przypadku
badania przeksztatcen demograficznych, funkcjonalnych 1 przestrzennych polskich miast -
brak chociazby odwotan do prac I. Jazdzewskie), A. Gawryszewskiego, A. Haranczyk, A.
Runge, P. Sleszyfiskiego, A. Zborowskiego; proceséw suburbanizacji (brak cytowas
publikacji J. Grzeszczaka, S, Kurka, S. Lisowskiego, J.J. Paryska; czy tez w przypadku
kurczenia si¢ miast — brak odwolan do prac T. Stryjakiewicza. Jako marginalne nalezy
rozpatrywa¢ publikacje poswigcone geografii turyzmu, zjawiskom ekstremalnym (gtéwnie

wplyw powodzi w 1997 roku na funkcjonowanie Wroctawia), czy tez prace z geomorfologii

strukturalnej (jaskinie granitowe). W zadnym z zadeklarowanych blokéw tematycznych nie




ma bezposrednich odwolan w tytule do metod badafi morfologii i fizjonomii w geografii

osadnictwa.

Biorgc zatem pod uwage caloksztalt opinii na temat dorobku naukowego Habilitanta
(rozprawa habilitacyjna, pozostaly dorobek publikacyjny) uwazam, iz przedlozona
rozprawa jest niedojrzala metodologicznie w §wietle wymagati ustawowych stawianych
Habilitantom. Dr R. Szmytkie nalezy zobowigza¢ do istotnego umigdzynarodowienia jego
dorobku w okresie najblizszych 2 lat. Praca uznana przez dr R. Szmytkie jako jego
rozprawg habilitacyjng jest tak naprawde dobrze skonstruowanym doktoratem (rozdziaty 5
i 6). Pozostate czgsci pracy majg forme podrecznikows. Dorobek metodyczny a zwiazany
ma posta¢ kilku artykutéw wydanych po 2004 roku. Cheialbym z calym naciskiem
podkresli¢, iz pamigtajac wystapienia dr R. Szmytkie na konferencjach naukowych
uwazam, iz zastuguje on na druga szanse¢, ale wymaga to odpowiedniej koncentracji w

dziataniach badawczych.




